Dudas Kata (SZTE)

A lejegyzés szubjektivitasa.
A diskurzusjelolok és az irasjelek kapcsolata

Doktori kutatasomban a népdalokban el6forduld diskurzusjeloloket vizsgalom. A
diskurzusjel6lokon a szakirodalom nyoman a kovetkezoket értem: olyan nyelvi elemek,
amelyek foként a besz€lt nyelvben hasznalatosak, és bar elhagydsuk nem valtoztatja meg a
mondat jelentését, fontos szerepiik van abban, hogy a szoveg egységei 0sszekapcsolodjanak, a
beszéd természetesebbnek hasson, és a mondanival6t érthetdbbé, kifejezobbé tegyék. Emellett
gyakran besz¢€l6i attitlidot is kifejeznek. Az eldadas kiinduldpontja az a felismerés, hogy a
gyljtok, a kottak készitdi nem csupéan régzitik a hallott anyagot, hanem a diskurzusjel616khoz
kapcsolodo sajat benyomasaik, értelmezéseik is tiikrozodnek a lejegyzésekben. Erre a
megallapitasra a korpuszban megjelend kottak irasjelei engednek kovetkeztetni.

Az elemzés soran bemutatasra keriilnek olyan esetek, ahol a kottak lejegyzdi példaul zarojelek
hasznélataval kiilonitik el az érzelmi toltetet hordozd, de a ritmizdcid szempontjabol
mellékesnek itélt diskurzusjeloldket. A vizsgalt korpusz kozel kétszaz dalt 6lel fel és ezek koziil
mindossze kettdben (Osszesitve kilenc alkalommal) fordul eld a diskurzusjel6ldk ilyen tipust
jelolésmodja, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a zarodjel alkalmazasa inkabb a lejegyzd
szubjektiv dontését, semmint kdvetkezetes modszertani elvet tiikkr6z. Az elemzés ramutat arra
is, hogy a diskurzusjel6lok kozotti irdsjelhasznalat (pl. vesszd megléte vagy hidnya, esetleg
kotdjelek haszndlata) szintén a lejegyz0 értelmezésétdl fiigg, és szoros dsszefiiggésben all azzal,
hogy az adott elemet a szoveg szerves részének vagy pusztan érzelmi kifejezéeszkdznek itéli
meg.

A kutatas egy érdekes pontja a leirt szovegek hangzo anyagokkal vald osszevetése. Eléfordul
olyan eset, hogy a kottaban a zarojelezett diskurzusjel6ld a hozza tartoz6 hangzd anyagban
nincs kisebb nyomatékkal ejtve, mint a szdveg tOobbi része, mégis az adatkdzld
elhanyagolhatonak érzi a szoveg egészét tekintve. Ezek az Osszevetések arra vilagitanak ra,
hogy a lejegyzés folyamata nem tekinthetd egy teljesen objektiv munkamenetnek: a gytijtok
sajat nyelvi intuicioi és a dalokhoz vald viszonyuldsuk jelentdsen befolyasoljak az altaluk
rogzitett szovegek kdzpontozasat (Ortutay 1980: 711).

crer

¢s jelentdségeérdl, amely az irasjelek (zarojelek, kotdjelek, vesszok) alkalmazasdban mutatkozik
meg. Az eldadas témaja a tovabbiakban kiterjeszthetd lenne arra, hogy mi mindenre utalhat még
a diskurzusjelolok irasmodja: Vannak-e egyes kottairokat jellemzd irasjelek? Vajon az
adatko6z10 ¢€s a lejegyz6 ugyanazokat a funkciokat tarsitjak-e a megjelend diskurzusjel6l0khoz?
A kérdések megvalaszolasa utan mar nemcsak az atadni kivant érzelmekre nyernénk mélyebb
ralatast, hanem arrol is képet kaphatnank, mennyiben volt sikeres a befogadas folyamata.
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