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Két német passziv funkcioigés szerkezet tulajdonsagainak dsszehasonlitasa

Az el6adéasban egy empirikus kutatds segitségével vizsgalom két egymadssal szinonim német
passziv funkcidigés szerkezet tulajdonsagait. A vizsgalt passziv funkcidigés szerkezetek olyan
konstrukciok, amelyek egy eldljaroszobol, fonévbol és igébdl allnak (pl. zur Auffiihrung
gelangen). Az eldadasban a produktivitast kvantitativ, a jelentést kvalitativ vizsgalat keretében
vizsgalom. Arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy az igébdl képzett fOnevet tartalmazéd

konstrukcio paradigmatikus viszonyban all-e az igei t6 passziv alakjaival.

A vizsgélat elméleti hatterében a konstrukciés nyelvtan all, amely az emberi nyelvek
konstrukciokkal torténd leirasara torekszik ¢és figyelembe veszi a konstrukciok valtozatos
komplexitasat. A konstrukcids nyelvtan a hasznalatalaptisag kiemelt jelentdsége miatt gyakran
empirikus modszerekkel dolgozik. A konstrukciokat Lakoff (1987) és Goldberg (1995, 2006)

nyoman forma-jelentésparokként értelmezem.

szerkezeteket olyan szerkezeteknek tekinti, amelyek a grammatikalizalt passzivval
paradigmatikus viszonyban allnak. Vagyis azok a passziv funkcidigés szerkezetek, amelyekben
a fonév szoétove igei alapt, helyettesithetdk a passzivval, pl. zur Verarbeitung gelangen =
verarbeitet werden (ROsch 1994: 24). Rosch (1994: 24, 48) két problémas esetet emel ki. Az
elsd, amikor a funkcidigének van aktiv és passziv jelentése is. Véleményem szerint egy fokozati
skala figyelhetd meg az aktiv és passziv igei hasznalatok kozott. A masodik problémas eset az,
amikor a funkcioigés szerkezet nem all paradigmatikus viszonyban a passzivval, tehat a fénév
szotove igei alapt, de az ige passzivban mast jelent, mint a passziv funkcioigés szerkezet, pl.
Niederlage erleiden # niedergelegt werden (Rosch 1994: 48). Azonban vannak olyan passziv
funkcidigés szerkezetek, amelyekben maga a parafrazis is passzivban van, pl. a jogi

szaknyelvben hasznalt wird unter Strafe gestellt (Heine 2008: 109).

Az eldadas a produktivitast kvantitativ keretben vizsgalja, melyet Baayen (1992), Schultink
amely révén a nyelvhasznalok szandékolatlanul végtelen szdmu, forma-jelentésparok
Osszefiiggésein alapuld nyelvi produktumot hozhatnak létre. A kvantitativ produktivitas
vizsgalatat Modrian-Horvath, Kalivoda és Tanos (2024) nyoman a morfoszintaktikai

konstrukciokra is kiterjesztem. A német funkcidigés szerkezetek produktivitasaval



kapcsolatban Schafroth (2020) megéllapitotta, hogy azok nem produktivak. Az eléadasom

empirikus részében ezt igyekszem megcéfolni.

Az elbadas empirikus része egy korpuszvizsgalatot mutat be, a német DWDS korpusz DWDS-
Kernkorpus (1900-1999) alkorpuszéban, a tudomanyos szovegkategoriaban. A zur V-ung
gelangen és a zur V-ung kommen passziv funkcioigés szerkezetek globalis produktivitasat
(potencialis produktivitds és tipusgyakorisag, vo. Baayen 1992) hasonlitom 0&ssze. A
funkcidigés szerkezetek vizsgalatara iranyuld eddigi korpuszvizsgélatok a magas gyakorisagu
elemekre fokuszaltak. Azonban a vizsgdlatomban a hapaxokkal foglalkozom, mivel a
szakirodalom szerint a konstrukcidos sémak jelentése leginkabb az alacsony gyakorisagu

elemeken lathato.
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